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na de las consecuencias mas decisivas de la renovada imagen de la ciencia

que surge en estas ultimas décadas es admitir como inevitable la presencia

de elementos convencionales, fruto de la intersubjetividad compartida,

no s6lo en la produccién de conocimiento, sino también en su proceso de

validacién. Se acepta, al fin, que no existe prueba crucial alguna capaz de
dispensar al cientifico —como colectivo social- de la toma de decisiones acerca
de la validez de sus propuestas. Los criterios de evaluacién del conocimiento no
pueden ser ajenos ni al desarrollo de la teoria, en tanto empresa racional, ni al
juicio falible de la comunidad cientifica. De modo que la presencia del sujeto,
que el positivismo habia tratado de conjurar, invade todos los 4mbitos del proceso
de produccién y validacion del conocimiento. Como afirma Toulmini, “cada uno
de nosotros piensa sus propios pensamientos, pero los conceptos los compartimos
con nuestros semejantes”.

Sin negar las especificidades que pueda tener el discurso cientifico, esta
visién subraya el conjunto de elementos que la ciencia comparte con las otras
formas de comunicacién y de didlogo que los hombres establecen entre si, como
puedan ser el arte o los mitos. Por ello, resulta poco provechosa —y basicamente
equivocada— la tarea de edificar un criterio que delimite y salvaguarde, a través
de un criterio formal, el espacio propio del discurso cientifico, tal como intentaron
los neopositivistas, primero —criterio de significacién—, o Popper, después —criterio
de demarcacién. Mis bien, la ciencia se configura como un didlogo especializado
para explicar el mundo, que aparece sometido al sistemdtico ejercicio de un escep-
ticismo riguroso. Una empresa racional, que avanza a través del consenso tentativo
de la practica cientifica, establecido a partir de los elementos de juicio que la
teoria y la realidad le proporcionan. En consecuencia, es en la comunidad cienti-
fica, que protagoniza esa critica légica y empirica de las teorias, en donde radica
el locus dindmico de la ciencia.

Ahora bien, si a la comunidad cientifica le corresponden las tareas de promo-
cién y validacién del conocimiento, necesariamente han de formar parte del dis-
curso cientifico todos aquellos elementos intencionales y comunicacionales que
promueven la persuasién. Sin duda, entre estos elementos figuran, necesariamente,
la l6gica y los hechos: la consistencia lgica y la contrastacién empirica de la
teoria constituyen los mecanismos mds eficaces para lograr el consenso de la
comunidad cientifica; y ambos aportan los controles necesarios a los que ha de
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someterse la empresa racional que toda teorfa presupone. Ahora bien, ;son los dos
tnicos elementos de que se compone el discurso cientifico?

El positivismo, en su afin por garantizar la objetividad de la ciencia, daria
a este interrogante una respuesta afirmativa: la ciencia es objetiva porque los
elementos que la constituyen, la 16gica y los hechos, lo son. No obstante, como
la critica histérica ha demostrado, el proceso de desarrollo de la ciencia no se
acomoda a un esquema tan simple. En la actividad cientifica, como en toda
empresa humana, estdn presentes elementos convencionales, que surgen de la
necesaria naturaleza social de sus creaciones. Junto a la légica y a los hechos,
aparecen también en el discurso cientifico toda aquella baterfa de elementos ret6-
ricos que el hombre utiliza habitualmente para promover el entendimiento. La
comunicacién racional no se agota en la légica y en la empiria; es obligado,
también, el ejercicio de la persuasion. En esto, el discurso de la ciencia no se
distingue de otras formas de didlogo humano. Por ello, como seiialara el propio
McCloskey, lo que en iltima instancia “distingue lo bueno de lo malo en un
discurso erudito no es la adopcién de una metodologia particular, sino el intento
sincero ¢ inteligente de contribuir a una conversacién”!.

En correspondencia con esta visién, se ha abierto un campo de investigacién
muy activo para el andlisis de la funcién que cumplen los recursos retéricos en
la construccién de la ciencia. Fruto de ello es la formacién de grupos de trabajo
de cardcter interdisciplinario —como el agrupado bajo el rétulo de “Proyecto sobre
la Retérica de la Indagacién™ y la aparicién de estudios de revisién general del
tema —como los compilados por Nelson, Megill y McCloskey (1987): o el reciente
de Groos (1990).

La economia no ha permanecido ajena a este linea de investigacién metodo-
l6gica?. En su desarrollo ha participado, con un destacado protagonismo, Donald
N. McCloskey, especialista en historia econdmica y profesor de la Universidad
de Towa. A él pertenece el primer estudio en profundidad sobre esta materia, La
retérica de la economia, que se publicé traducido al castellano por Alianza Edi-
torial, en 1990. Se trataba de un libro sugerente, pero desigual; en el que se
encadenaban afirmaciones iluminadoras y provocativas, como aquella que hacia
de la modelizaci6n el recurso metaférico propio de la economia, con otros apar-
tados menos convincentes y argumentativamente mds espesos. En todo caso, era
un estudio original, edificado desde una perspectiva poco frecuente en el dmbito
de la economia.

Como continuacién de aquel estudio, se presenta ahora en castellano un
nuevo trabajo de McCloskey, que hace suyo el sarcéstico dicho popular americano
frente a la actitud de los expertos: “si eres tan listo ;por qué no eres rico?”” Como
en el caso anterior, este nuevo trabajo pretende abundar en el andlisis del uso que,
de hecho, el lenguaje cientifico de los economistas hace de los recursos retéricos.
Pero, més alla de este objetivo, McCloskey intenta enfrentar a la comunidad de
los economistas con la realidad de su discurso, ajeno a toda posible mistificacién;
y argumenta las ventajas que se podrian derivar para la propia disciplina del

(1) McCloskey (1990), pdg. 51.

(2) Entre los trabajos promotores de esta linea de investigacion, se encuentran el de Henderson (1982)
y el de McCloskey (1983). Otros trabajos destacables son los contenidos en McCloskey (1985); o
Klamer, McCloskey y Slow (comp.) (1988).
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reconocimiento de los recursos argumentativos, es decir, retdricos, presente en sus
creaciones.

Tal vez convenga subrayar que el termino retdrica se utiliza aqui en su
sentido estricto, aludiendo, por tanto, al conjunto de recursos disponibles para la
persuasion, para el ejercicio de una adecuada argumentacién. Desde este punto
de vista, ni la retérica ni las metiforas son meros adornos prescindibles del
lenguaje, no aluden al preciosismo del estilo ni a los circunloquios innecesarios,
sino a la forma que adopta una determinada argumentacién. Todo lenguaje es,
pues, irreductiblemente metaférico. Y, por la misma razén, “la ciencia es retdrica,
argumentacién humana, del todo, hasta el final’3.

De acuerdo con esta vision, y tal como sugiere McCloskey, cuatro son los
elementos bdsicos sobre los que se configura el discurso cientifico: los hechos,
la légica, la metdfora y la narraciéon. Aun cuando se combinen en proporciones
variadas, todos los elementos de esta tétrada son necesarios, porque todos forman
parte esencial de la funcién argumentativa sobre la que se erige el discurso cien-
tifico. Y todos ellos confirman que a los economistas, como al resto de los
cientificos, ha de interesarles tanto comprender como explicar, tanto cotejar como
deducir.

Si una de las funciones del discurso cientifico es argumentar y persuadir, no
puede desconsiderarse el andlisis de los recursos retéricos del lenguaje y de sus
posibles usos. Y, asi, McCloskey se detiene en cuatro ambitos de andlisis: en
primer lugar, los tributos que, implicitamente, el discurso asigna al cientifico,
directa o indirectamente, como medio para enaltecer su producto (e! ethos); en
segundo lugar, la capacidad que tiene para implicar al lector en su juicio (el
pathos); en tercer lugar, los recursos de estilo necesarios para persuadir de la
bondad, objetividad y pertinencia de su propuesta (como el estilo libre indirecto,
frecuente en las narraciones econdmicas); y, finalmente, la ayuda para la compren-
sion a través de la metdfora. En la apelacion a este iiltimo recurso, los economistas
han demostrado notable creatividad, aun cuando no sean conscientes de ello,
dotando a la economia de una particular forma de construir metaforas: los mode-
los. Como con ironia sefiala McCloskey, los modelos constituyen “la poética” de
la economia, son las formas metaféricas mds propias del discurso econémico.

Para investigar en mayor profundidad las formas de narracién y la presencia
del lenguaje metaférico en economia, McCloskey recurre a ejemplos concretos
tomados, preferentemente, del ambito de la historia econdémica. Asi, analiza las
formas argumentales bajo las que se presentan las diversas posturas habidas en
relacién con el “fracaso de la revolucién industrial” en el Reino Unido y el debate
a que dieron lugar; la utilizacién de los recursos retdricos en la concepcion de
la historia que se desprende de la obra de Gerchenkron; o la apelacion que la
historia econdmica hace de esas imaginativas composiciones metafdricas que son
los supuestos “contrafactuales”. Pero, quizd, donde McCloskey se muestra mds
critico es a la hora de evaluar las posibilidades prescriptivas —y, aiin mas, predic-
tivas— de la economia, en su afin por asimilar el modo de hacer propio de las
ciencias de la naturaleza; o al discutir la supuesta objetividad del lenguaje econé-
mico y su reclamada depuracién de contenidos éticos. Dos asuntos polémicos de
larga tradicién en el pensamiento econémico, que son abordados en esta ocasién
desde una nueva perspectiva.

(3) McCloskey (1993), pag. 17.
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El andlisis de estos aspectos le lleva a McCloskey a enjuiciar con severidad
las aspiraciones de ingenieria social que subyacen a algunas posiciones doctrinales
de la teoria econémica; asi como a desmontar la confianza que la propia comuni-
dad de los economistas alimenta hacia la capacidad predictiva de sus expertos.
Los economistas, dice McCloskey, “cuentan historias y son historiadores. No son
ingenieros sociales, por méas que les gustaria serlo™.

Esta admonicién enlaza con el segundo propésito que pretende este libro:
persuadir de las ventajas que tendria una toma de conciencia acerca de los elemen-
tos con los que se edifica el discurso en economia, siendo conscientes de la
especifica textura de sus constructos tedricos. Lo que permitiria, en primer lugar,
alcanzar una mas cabal apreciacién de las posibilidades que le cabe atribuir a la
disciplina, mucho mds centradas en la comprensién que en la prediccion: “A pesar
de toda su palabreria describiéndose como los fisicos de las ciencias sociales, los
economistas hacen realmente su mejor trabajo cuando miran hacia atras, tal como
hacen los paleobidlogos, los ge6logos o los historiadores™. Y, en segundo lugar,
posibilitaria una mds acertada utilizaciéon de aquellos elementos —incluidos los
retéricos— de que se nutre la ciencia, al servicio de un discurso inteligente, persua-
sivo y eficaz. Negar la presencia de estos elementos metafdricos o narrativos no
garantiza su exclusién del discurso cientifico, tan sélo dificulta una inteligente
utilizacién de sus posibilidades: “la metodologia de la ciencia que los economistas
y otros cientificos creen usar no suministra ningiin medio para evaluar la correc-
cién de las metdforas™s.

Toda la argumentacidn del libro la documenta McCloskey con un frecuente
recurso a la historia econdmica. Es este su campo de especializacién, aquél que
més conoce y en el que mejor se desenvuelve, pero se echa de menos una
fundamentacion mds plural de sus juicios. Seria qitil haber explorado las formas
que adopta la retérica del lenguaje econémico en 4reas mds innovadoras e in-
fluyentes en el pensamiento econdmico actual, como en el ambito de la economia
matemdtica, en el de la nueva macroeconomia o en el de la organizacién indus-
trial, por poner sélo algunos ejemplos. Ello hubiera ayudado a evitar la tentacion
de suponer que esa concesion a la retdrica es algo que sélo debe preocupar a las
dreas mas humanisticas de la economia, aquellas —como la historia— mds tributa-
rias de las técnicas narrativas o literarias.

Es mads, el propio sesgo en la utilizacién de los ejemplos con los que se
ilustra el discurso puede hacer que este aparezca, en ocasiones, como parcial o
extremo. Tal sucede cuando califica a la economia como una ciencia histérica:
“La economia —dice McCloskey— es una especie de historia social”’. No es facil
saber hasta qué punto se trata de un recurso retdrico del autor al servicio de su
argumentacion —la presencia de contenidos narrativos en el discurso econémico—o
si forma parte de sus convicciones profundas; pero, en este caso, existe suficiente
debate sobre el tema como para que pueda aceptarse sin protesta una afirmacién
tan rotunda y poco matizada. E, igualmente, puede resultar equivoca la facilidad
con que el autor asimila el lenguaje cientifico al de otros ambitos de la actividad

(4) McCloskey (1993), pag. 45.
(5) Idem, pag. 37.
(6) Idem, pag. 66.
(7) fdem, pag. 37.
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humana —como el arte, por ejemplo. Pues, si bien es cierto que en ambos figuran
elementos metaféricos y narrativos, no lo es menos que distingue al discurso
cientifico su especial subordinacién a la disciplina que le imponen los hechos y
la légica. Se trata, en definitiva, de un discurso sometido al ejercicio de un
escepticismo riguroso, cuyo fundamento estd en la consistencia légica y empirica
de sus propuestas. Y no subrayar suficientemente este aspecto puede llevar a la
confusién: una cosa es admitir que la retdrica esta presente en la ciencia y otra
reducir la ciencia al arte de la persuasiéon. Y aun cuando ésta no sea la posicion
de McCloskey, no siempre queda claro en su argumentacién el protagonismo que
l6gica y empiria deben desempeiiar en el discurso tedrico.

Mis alla de este posible sesgo, el libro transmite el interés del tema, que
resulta tanto mds importante cuanto reacia es la profesién a admitirlo. Pese a que
su lectura no es todo lo agradecida que debiera, al demorarse su desarrollo en
pasajes argumentalmente espesos y en referencias elusivas no siempre convincen-
tes, logra con suficiente eficacia su objetivo ultimo: transmitir la conviccién de
que es necesario que la economia examine su lenguaje, como medio necesario
para que pueda participar mas modesta y fecundamente con el resto de las conver-
saciones de la humanidad. “El verdadero homo economicus ha de admitir que es
un homo narrans, un narrador de historias y un transmisor de modos de ser; es
por consiguiente, como lo indica Blooth, un homo indicans. Cuando lo admita,
su compafiia serd mds agradable”®.
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